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Vides politikas un parvaldibas priekslikumi tlrisma attistibai aizsargajamas dabas teritorijas

IEVADS

leteikumi izstradati projekta POLPROP-NATURA ,Vides politikas un parvaldibas priekslikumu
izstrade, demonstréjot tlrisma attistibas ieguvumus vides, socialaja un ekonomikas joma

Sliteres nacionalaja parka” (LIFEO7 ENV/LV/000981) ietvaros, balstoties uz ilgtspéjiga tlrisma
galameérka veidosSanas pieredzi Sliteres nacionalaja parka.

leteikumi ietver priekslikumus tlrisma un dabas aizsardzibas politikas dokumentiem, gan ari
praktiskus risinajumus konkrétu tirisma attistibas problemu risinasanai 1pasi aizsargajamas
dabas teritorijas (turpmak — aizsargajamas teritorijas). Ka piemérs un demonstracijas vieta
izmantots Sliteres nacionalais parks, kura ir sastopamas identificétas problémas.

leteiktie risinajumi ir pielietojami ari citas aizsargajamas teritorijas Latvija. leteikumi sa-
gatavoti, pamatojoties uz valsts politikas planosanas dokumentos t.sk. Vides politikas
pamatnostadnés 2009. - 2015.g. (4.nod.), Nacionalaja attistibas plana 2007. - 2013.g.
(6.3.4.apaksnod.), Zemes politikas pamatnostadnés 2008.-2014.g. (2.-4., 6.-7.nod.),
Piekrastes telpiskas attistibas pamatnostadnés 2011.-2017.g. (3.-5.nod.) gltajam atzinam.

Politikas priekslikumu dokuments prezentéts 8.12.11 VARAM Publiskaja diskusija, pieda-
loties 100 dalibniekiem. Diskusiju ieteikumi iestradati dokumenta. Dokuments kopa ar
atbilstoSajiem pielikumiem iesniegti sekojosas institcijas:
¢ Vides aizsardzibas un regionalaja attistibas ministrija, ministram E.SpridZam,
e Dabas aizsardzibas parvaldg, direktoram J.Strautniekam,
e Tlrisma attistibas valsts agentura, direktoram, A.Slokenbergam,
e Kultdras ministrija, ministrei Zanetai Jaunzemei-Grendei,
Ekonomikas ministrija, ministram Danielam Pav|utam,
Zemkopibas ministrijai, ministrei Laimdotai Straujumai,
Valsts Kulttras pieminek|u un aizsardzibas inspekcija, direktoram J.Dambim,
Latvijas Arhitektu savientbai,
Latvijas Pasvaldibu savieniba, priekSsedim A.Jaunsleinim,
13 piekrastes pasvaldibam:
- Salacgrivas novada domei, priek$sédétajam Dagnim Straubergam,
- Limbazu novada domei, priekSsédétajam Aigaram Legzdinam,
- Saulkrastu novada domei, priekSsédétajam Ervinam Gravitim,

______

- Engures novadam, priekSseédétajam Gundaram Vazam,
- Mérsraga novadam, priekSsédétajam Laurim Karlsonam,

......

______

- Ventspils novadam, priekSsédétajam Aivaram Muceniekam,
- Pavilostas novadam, priekssédétajam Uldim Kristapsonam,
- Grobinas novadam, priekSsédétajam Aivaram Priedolam,

- Nicas novadam, domes priekSsédétajam Agrim Petermanim,
- Rucavas novadam, domes priek$sédétajai Ligai Stendzei.

Vides politikas un parvaldibas priekslikumi tiirisma attistibai aizsargajamas dabas teritorijas
izstradati balstoties uz Sliteres nacionala parka pieméru.
Dokumenta elektroniska versija ir lejupladéjama Seit: www.macies.celotajs.lv
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1. SADARVBTBAS UN KOMUNIKACIJAS
UZLABOSANA AIZSARGAJAMAS
TERITORIJAS

Priekslikums: Aizsargajamo teritoriju dabas aizsardzibas plana turisma sadalas izstradée ka
ldzvértigi partneri jaiesaista vietéjie iedzivotaji, zemes ipasnieki, uznéméji, pasvaldibas un
tdrisma nozares profesionali. Sadarbiba un profesionalu iesaistiSana padaritu planuizstrades
gaitu konstruktivaku, ta veicinot konfliktu risinaS8anu un kompromisu veidosanu.

Identificétas problémas:

e Dabas aizsardzibas plana tdrisma sadala nereti tiek izstradata formali un no tdrisma
viedoklaneprofesionali,nenoveértéjottirismanozimigolomuunietekmidabasaizsardzibas
attistiba. Ja turisma infrastruktiras planosana netiek iesaistiti tlrisma nozares specialisti,
nereti tiek pielautas klldas, izveidota infrastruktira nav pietiekami efektiva, un biezi
vien ta tiek planota atseviski, nenemot véra citus planotos tirisma pasakumus teritorija.
Parasti tlrisma attistibas priekslikumi nav balstiti uz realo tdristu pieprasijumu.

e Uzsakot dabas aizsardzibas plana izstradi, vietéjo sabiedribas grupu parstavji netiek
pietiekami informéti par planoto pasakumu. Nereti informésana ir formala, netiek
uzklausrttas visu pusu intereses un priekslikumi, netiek skaidrotas lietas, kas nav sap-
rotamas. Rezultata visi vietéjie — gan zemes 1pasnieki, uznéméji un iedzivotaji, gan ari
dazadu valsts un pasvaldibas iestazu parstavji apvienojas spéciga opozicija, kas ne tikai
nostajas pret jebkuram dabas aizsardzibas plana izstrade paredzétajam aktivitatém, bet
pat nevélas vairs uzklausit paskaidrojumus. Sada situacija Joti griti atsakt sarunas un rast
kompromisus.

e Nepietiekami vai formali iesaistot vietéjo sabiedribu, veidojas konfrontacija un konflikti
starp aizsargajamas teritorijas administraciju un iedzivotajiem, un veidojas negativa at-
tieksme pret pastavosajam dabas aizsardzibas prasibam, kas ne vienmeér ir sabalanséta ar
ekonomiskas izaugsmes iespéjam teritorija. Teritorijas, kuras vietéja sabiedriba neatbalsta
dabas aizsardzibas un tdrisma pasakumus, biezak vérojams vandalisms, infrastrukttras
bojasana, kaiteéjums dabai.

¢ Dabas aizsardzibas planus parasti izstrada profesionali dabas aizsardzibas un vides jom3,
kuri sarunas ar vietéjo sabiedribu bieZi lieto terminus un valodu, kas neprofesionaliem
nav saprotama, tadejadi vél vairak saasinot konfliktu starp abam pusém. Turisma noza-
res profesionali ienes diskusija konstruktivu un uz ekonomiskam interesém balstitu dia-
logu, ka art vienkarsu komunikaciju. Kompromiss parasti tiek panakts diskusijas, ja tajas
piedalas gan dabas aizsardzibas gan ekonomikas attistibas institlciju parstaviji.

PriekSlikuma pamatojums: Vietéjo iedzivotaju, uznémeéju, pasvaldibu un tlrisma nozares
profesionalu iesaistiSana nodrosina visu iesaistito pusu intereSu uzklausisanu unizvértésanu,
Istenojot vides politiku valsti. Apzinoties prieksrocibas, socialo un ekonomisko ieguvumu,
ka ari turisma uznémeéjdarbibas iespéjas kvalitativa dabas turisma piedavajuma veidosana,
ko sniedz atraSanas aizsargajama teritorija, vietéjie iedzivotaji izprot un atbalsta dabas
aizsardzibas prasibas un apzinas sava Ipasuma esosas dabas vertibas. Tikai panakot vietejas
sabiedribas atbalstu, valsts institlcijas var nodrosinat efektivu vides politikas Tstenosanu.
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Priekslikums: Aizsargajamas teritorijas administracijas vadibas, t.i.vadosa personala, amatu
apraksti japapildina ar komunikaciju prasmes prasibam.

Identificéta probléma: vaditaju vajo komunikacijas prasmju rezultata rodas konflikti vai
sadarbibas trukums starp aizsargajamas teritorijas administraciju un vietéjiemiedzivotajiem,
kas kave vietéjas uznémejdarbibas attistibu un apgritina dabas aizsardzibas pasakumu
IstenoSanu.

Priekslikuma pamatojums: Vietéjiemiedzivotajiem, uznémejiem un paréjai sabiedribai dabas
aizsardzibas idejas nepiecieSams skaidrot regulari un saprotami. Sabiedribas informésana
un komunikacija uzskatama par vienu no vides politikas istenoSanas metodem. Nepietieka-
mas un nekvalitativas komunikacijas rezultats ir vietéjie konflikti, dabas aizsardzibas prasibu
parkapumi, vietéjo iedzivotaju neizpratne, vienaldziga attieksme vai pat videi un dabai
kaitiga riciba.

PrieksSlikums: leviest aizsargajamas teritorijas atpaziSanas — lojalitates zimi (piem., X
Nacionala parka draugs), ko aizsargajamas teritorijas administracija pieskir tikai tiem
vietéjiem uznémejiem, kas saimniekojot videi un dabai draudzigi, dod ieguldijumu terito-
rijas attistiba. lzstradat nosacijumus aizsargajama teritorija labai sadarbibai ar vietéjiem
uznémejiem, iedzivotajiem un citiem sadarbibas partneriem.

Identificétas problémas:

¢ Vietéjie uznémeji nereti nesadarbojas ar aizsargajamas teritorijas administraciju, jo nav
skaidri sadarbibas nosacijumi, iespéjas un formas. Administracija bieZi tiek uzskatita tikai
par aizlieguma un soda funkciju izpildes organu. Nereti uznéméji pieprasa administracijai
pildit funkcijas, kas nav tas kompetence, taja pasa laika neizmantojot zinasanas un
pieredzi, ko administracija var sniegt dabas un vides interpretacijas joma.

e Vietéjie uznémeji atrasanos aizsargajama teritorija neuzskata par prieksrocibu, t.sk.
neapzinas nosaukuma ,nacionalais parks” nozimigumu marketinga, ka ari neapzinas
Tpasuma vertibas pieaugumu tagadné un nakotne.

¢ Uznéméji ne vienmer skaidri apzinas, ka ieguldit savas teritorijas uzlabo$ana un k3 uzsvert
tas nozimi. Lojalitates zimei izstradatie kritériji kalpo ka padoms un ierosme uznémejiem,
ka saimniekot dabai draudzigi.

PriekSlikuma pamatojums: Vietéjie sadarbibas partneri ir aizsargajamas teritorijas iedzi-
votaji, zemes Tpasnieki un uznémeji, kas piedava turisma un infrastruktiras pakalpoju-
mus. Labas sadarbibas nosacijumi palidzetu tiem veidot videi draudzigu uznémejdarbibu,
sniedzot kvalitativus pakalpojumus un informaciju apmeklétajiem, izmantot aizsargajamas
teritorijas sniegtas priekSrocibas, ka ari popularizét aizsargajamo teritoriju, veidojot
pozitivu sabiedribas attieksmi, kas ir viens no sturakmeniem vides politikas veidosana un
Istenosana.
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SNP piemers — Priekslikumi ilgtspéjiga
turisma attistibai Sliteres naciondlaja parka.
(turpomak priekslikumi)

http://www.celotajs.lv/cont/prof/proj/PolProp/Dokumenti/
SNP_turisms LV.pdf
(60 Ipp., 1,2 Mb).

Dokuments apliko Sliteres nacionala parka teritoriju ka vienotu turisma galameérki,
ievérojot ilglaiciga tdrisma principus. Taja apskatiti esosie tirisma resursi, atbalstosa
infrastruktara un produkti, ka ari sniegti ieteikumi un noteiktas ricibas turpmakai
tirisma attistibai sakot ar 2010.gadu.

Papildus apskatita ari turisma ietekme uz dabas vertibam, veikta analize un sniegti
priekslikumi tas samazinasanai. Definéts Sliteres nacionald parka tdrisma attistibas
meérkis un vizija. Atsauce uz So dokumentu ietverta Sliteres nacionald parka Dabas
aizsardzibas plana tiarisma sadala (2009).

Priekslikumu sabiedriska apspriesana, saskanosana ar ieinteresétajam pusém:

e 4.08.2009. Priekslikumu apspriesana kopa ar Sliteres nacionala parka iedzivotajiem,
tirisma attistibai nepiecieSamo pasakumu un aktivitasu iniciésana (36 dalibnieki).

e 10.11.2009. Priekslikumu gala versijas prezentdacija un saskanoSana ar Sliteres
nacionala parka iedzivotajiem (23 dalibnieki).

e 18.12.2009. Priekslikumu prezentdcija projekta Politiskas uzraudzibas grupa, kas iz-
veidota, lai sagatavotu kvalitativus un pamatotus priekslikumus esoso politikas un
likumdosanas aktu uzlabosanai projekta saistitajas jomas — vides joma un tdarisma
(11 dalibnieki).

e 30.12.2009. Lauku celotaja specialistu daliba Sliteres nacionald parka Dabas
aizsardzibas plana izstrades sanaksmé. Teritorijas tirisma nozares raksturojuma iz-
veide, priekslikumu ieklausana un apstiprinasana.
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2. FBRIEKéLIKUMI ROKASGRAMATAI
»IPASI AIZSARGAJAMO TERITORIJU

VIENOTAIS STILS”

Rokasgramatu ,Ipasi aizsargajamo teritoriju vienotais stils” ir izveidojusi Dabas aizsardzibas
parvalde, lai veidotu vienotu un atpazistamu infrastrukttras un iespieddarbu stilu vairak ka
600 Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas Latvija.

Priekslikums: Brivdabas informacijas stendu satura ieteicams ieklaut ne tikai informaciju
par aizsargajamas teritorijas dabas vertibam, bet ari par pieejamiem pakalpojumiem, ka ari
par to, ko apmeklétajiem atlauts darit, uzturoties aizsargajama teritorija, orientéjoties uz
apmeklétaju ar plasakam tlrisma un atpUtas interesem.

Identificétas problémas:

¢ Informacijas stendu saturs bieZi ir apmeklétajam , nedraudzigs” — teksts rakstits formalg,
akadeémiska valoda, raksturojot dabas vésturi un norises, lietoti daudzi tlristam neskaidri
termini.

e Parsvara noraditi aizliegumi, ko nedrikst darit aizsargajama teritorija, un attiecigie sodi,
tadejadi izraisot negativu attieksmi apmeklétaja. Biezi nav pateikts, ko apmeklétaji drikst
darit aizsargajama teritorija.

e Stendos tiek ieklauta tikai to instittciju informacija, kas So stendu uzstada, bet trikst uz
apmeklétaju orientétas praktiskas un visaptverosas informacijas.

Priekslikuma pamatojums: Tiek veidota tdristu pozitiva attieksme pret dabu, veicinata vietéjo,
t.sk. dabas gidu piedavajuma izmantosana. Profesionals dabas véroSanas piedavajums
attista izpratni par dabu un atbalsta vietéjas ekonomikas attistibu.

Priek3likums: Papildinat rokasgramatas ,Ipasi aizsargajamo teritoriju vienotais stils” nodalu
,Taku markeéjums 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas” ar praktiskiem ieteikumiem tarisma

taku un marsrutu markésanai ar krasu uz daba esoSiem objektiem.

Identificétas problémas:

e Uz papira” izveidotie marSruti daba ne vienmeér ir atrodami, biezi vien apmeklétaji
apmaldas, jo tikai péc kartém un apraksta nav iespéjams orientéties. Marsrutu markésanai
Latvija tiek izmantotas speciali izgatavotas norades, kuru izgatavoSana ir darga un
laikietilpiga, tapéc norazu ir maz. Nereti esosas tiek bojatas vai iznicinatas.

e Latvija nav vienotas aktiva tdrisma marSrutu markésanas sistémas, kas, iesp&jams,
celotajam traucé noorientéties, atrast marsrutu un sekot tam.
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PriekSlikuma pamatojums: Projekta izveidoto un parbaudito aktiva tdrisma marsrutu
markésanas sistému var uzturét ar zemam materialu un darbaspéka izmaksam, ta atbilst
daudzu Eiropas valstu pieredzei un ir atpazistama. Vienotas sistémas ievieSana veicinatu
videi draudziga un ilgtspéjiga turisma attistibu aizsargajamas teritorijas, ka ari samazinatu

[tdzeklu un citu resursu daudzumu, kas jaiegulda marsrutu markésana.

e

SNP piemers - Ka izstradat brivdabas
informacijas stendu? Vadlinijas informdcijas saturam.

brividabas
informbctjan stenity?

http://www.celotajs.lv/cont/prof/proj/PolProp/Dokumenti/
Outdoor_panels_LV.pdf (4,6 Mb, 24 Ipp.).

Vadliniju meérkis ir radit pieméru, ka sagatavot celotajiem draudzigu,
neakadémisku, atraktivu, taja pasa laika noderigu un izglitojosu stenda

informdciju par teritoriju vai objektu. Tajas doti padomi stendu aprak-

izgatavosanas pieredze Sliteres nacionalaja parka.

sta izveidé, apskatiti stendu pieméri pasaulé un Baltijas valstis, ka ari aprakstita stendu

SNP piemers - Vadlinijas aktiva tirisma marsrutu = =
krasu markéejumam. s

AMUvE Srisme mar oty

http://www.celotajs.lv/cont/prof/proj/PolProp/Dokumenti/
Vadlinijas_krasas_markejums_LV.pdf (863 Kb, 18 Ipp.).

Dokumenta apskatiti Eiropas valstu taku markésanas piemeéri
ar krasu uz esosiem objektiem daba, ka piem., kokiem, stabiem,

akmeniem, ka ari balstoties uz Lauku celotdaja pieredzi, sniegti prak-
marsrutésSanas principus un nepieciesamo inventaru u.c.

Priekslikumu sabiedriska apsprieSana un saskanosana ar ieinteresétajam pusém:

dalibnieki).

e 20.08.2010. Praktiskais marsrutu markésanas semindrs, kura laika tiek markeéts velo
marsruts Mazirbe — Kolka atbilstosi izstradatajam vadlinijam (13 dalibnieki).

Dabas aizsardzibas parvaldei ar luigumu iestradat ieteikumus ipasi aizsargajamo teri-
toriju atpazistamibas nodroSinasanaiizveidotaja rokasgramata, lpasi aizsargajamo
vietot majas lapa informativos nolikos (11 dalibnieki).

e 2010. gada nogale — vadlinijas nosutitas Dabas aizsardzibas parvaldei un Tarisma
attistibas valsts agentirai.

tiski ieteikumi marsrutu markésanai Latvija: krasu, simbolu un formu izvélé, aprakstot

e 24.03.2010. Vadliniju autoru daliba Dabas aizsardzibas parvaldes sanaksmé par
ipasi aizsargajamo dabas teritoriju atpazistamibas vienoto stilu. Diskutéjam gan par
marsrutu markéjumu ar krasam, gan par brivdabas informacijas stendu saturu (20

e 13.12.2010. Abas ieprieksminétas vadlinijas prezentétas projekta Politiskas
uzraudzibas grupas sanaksmé Vides ministrija. Taja nolemts abas vadlinijas nosatit

teritoriju vienotais stils”, ka ari Tirisma valsts attistibas agentirai ar ligumu tas iz-
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3. PRIEKSLIKUMI PIEKRASTES
KULTURVESTURISKAS VIDES —
TRADICIOI}IALAS ARHITEKTURAS
SAGLABASANAI

1.priekSlikums. Aizsargajamas teritorijas un tam pieguloSaja apkartné nodrosinat tadus
bilvniecibas procesus, kas nekaité dabas daudzveidibai, aizsargajamam dabas vértibam un
saglaba tradicionalas ainaviskas vértibas. Pasvaldibas arhitekta pienakumos ieklaut vietéjo
vésturisko arhitektdras tradiciju parzinasanu, lai veicinatu to adekvatu pielietojumu musdienu
situacija, un spétu sniegt attiecigas konsultacijas zemes Tpasniekiem un bavniekiem.

2.priekslikums. Teritorijas planoSanas normativajos aktos ieklaut prasibu par papildus sa-
biedrisko apsprieSanu rikoSanu blvniecibas un rekonstrukcijas projektiem, kas tiek realizeti
piekrastes ciemos un kam ir pieskirts valsts kultras pieminekla statuss. Sajas apspriedés
obligati pieaicinami Valsts kultlras piemineklu aizsardzibas specialisti un ieinteresétie
sabiedribas parstaviji.

Identificétas problémas:

e Piekrastes teritoriju haotiskas attistibas un precizu arhitektiras formvalodas noteikumu
trakuma iespaida tiek zaudétas juras piekrastes kultlrvesturiskas Tpatnibas un degradéta
tradicionala ainava, tadejadi pazeminot apkartéjas vides ekologisko vertibu. Jauno
apbives tendencu ietekmé cies$ tradicionalas, kultirvésturiskas vértibas — zvejniekciemu
un piekrastes ainava.

e Jaunpienakusajiem zemes 1pasniekiem piekrasté trikst zinaSanu un izpratnes par apvi-
dus veésturiskajam arhitektdras tradicijam un So vértibu integréSanu muasdienu apbavée
un ainava. Rezultata piekrastes teritorija neatgriezeniski zaudé vertibu gan vietéjo
iedzivotaju, gan apmeklétaju acis.

e Piekrastes pagastu teritorijas planojumu vai atseviSku bivniecibas objektu sabiedriska
apsprieSana parasti notiek formali (dazkart pat vispar nenotiek!), nedodot vietéjiem
iedzivotajiem saprotamu prieksstatu par planotajam darbibam un to sekam, ka ari par
iedzivotaju tiestbam un iespéjam ietekmét blvniecibas procesu.

Priekslikuma pamatojums: KultGrvésturiska vide ir ne tikai svarigs turisma resurss, bet
ari apkartéjas ainavas un vides sastavdala. Ir nepiecieSams saglabat un pilnveidot au-
tentiskos apbulves principus, veidojot harmonisku vidi, nepielaujot aizsargajamo da-
bas un kultQrvésturisko vértibu izzuSanu. Pasvaldibu arhitektu, aizsargajamo teritoriju
administraciju un Valsts Kultlras piemineklu aizsardzibas inspekcijas kopiga sadarbiba
ir iespéjams kontrolét blvniecibas procesus, nepielaujot ainavas degradaciju un tadus
blvniecibas procesus, kas apdraud vides un kultlras vértibas.

SNP piemeérs — Sliteres nacionala parka jaras
piekrastes tradicionala apbive.
Apraksts, analize, ieteikumi.

Shiteres national parka

http://www.celotajs.lv/cont/prof/proj/PolProp/Dokumenti/ b LA
SNP_apbuve_vadlinijas.pdf (7.42 Mb, 54 Ipp.).

-

Dokumenta ir fikséti, apkopoti un analizéti dati, kas saistiti ar Sliteres nacionala par-
ka sétu un éku buavju vesturi, konstrukcijam, celtniecibas un apdares materialiem,
bivgaldniecibas izstraddajumiem, detalam realaja vidé, 2010.gada vasaras situdcija.
Dokumenta izmantots SaulveZza Cimermana pétijums “Biives un to izmantosana libiesu
ciemos”, kas publicéts vairaku gadu garuma ménesraksta “Livli”,

-8 -



Vides politikas un parvaldibas priekslikumi trisma attistibai aizsargajamas dabas teritorijas

Piemers — Piekrastes apbives vadlinijas.

http://www.celotajs.lv/cont/prof/proj/PolProp/Dokumenti/Ap-
buve_vadlinijas_4.08.2011.pdf (~3 Mb, 36 Ipp.).

Sis dokuments paredzéts piekrastes teritorijam Latvija arpus
apdzivotam vietadm vai retindtas apbudves teritorijas apdzivotas
vietas, tas neapskata piekrastes pilsétu un urbanizétu ciemu apbiives
risinajumus. Dokumenta merkis ir atjaunot un attistit vienotu
piekrastes vizuali emocionalo télu, ievérojot regionaldas un lokalds teritoriju ipatnibas.
Dotie ieteikumi realizéjami dzivé tikai saskana ar spéka esoso likumdosanu. Vadlinijas
var izmantot ka pamatu, lai detalizéti izstradatu konkrétas teritorijas apbives notei-
kumus saskana ar teritorijas planojumu, vesturisko izpéti vai citiem pieejamiem doku-
mentiem teritorija.

Priekslikumu sabiedriska apsprieSana un saskanosana ar ieinteresétajam pusém:

e 13.05.2010. Projekta autoru pirma tiksSanas Valsts Kultiiras piemineklu aizsardzibas
inspekcija ar arhitektiras nozares parstavjiem, lai uzklausitu idejas un ieteikumus
politikas priekslikumu sagatavosanai (14 dalibnieki).

e 13.12.2010. “Piekrastes apbives vadliniju” projekta versijas prezentdcija un
apspriesana projekta Politiskas uzraudzibas grupa (11 dalibnieki).

e 07.04.2011. “Piekrastes apbives vadliniju” projekta versijas prezentdcija un
apspriesana Valsts Kultiras pieminek|u un aizsardzibas inspekcija (14 dalibnieki).

e 09.04.2011. UZava par “Piekrastes apbdves vadliniju” izstradi tiek informéta
Piekrastes pasvaldibu apvienibas dalibnieki.

e 2011. gada julijs, augusts. “Piekrastes apbives vadliniju” projekta versija tiek izsutita
saskanoSanai gan Valsts Kulturas pieminek/u aizsardzibas inspekcijai, gan Arhitektu
savienibai, gan Pasvaldibu savienibai, gan Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrijai u.c. saistitajam institacijam un specialistiem.

e 23.08.2011. “Piekrastes apbives vadliniju” prezentdcija un apspriesana ar Sliteres
nacionala parka iedzivotajiem (34 dalibnieki). Vienosands, ka Dundagas novada
domé pie pasvaldibas arhitekta jebkuram interesentam bus pieejami abi dokumenti
—gan ,Piekrastes apbaves vadlinijas” gan ,,Sliteres nacionala parka jiras piekrastes
tradicionala apbave. Apraksts, analize, ieteikumi.”.

e 09.09.2011. “Piekrastes apbdves vadliniju” prezentdcija un apspriesana Rucavas no-
vada Papé, Zurnalistu iesaiste (55 dalibnieki).

e 14.10.2011. “Piekrastes apbidves vadliniju” prezentdacija Piekrastes pasSvaldibu
apvienibas sanaksmé Roja.

e 10.11.2011. “Piekrastes apbdves vadliniju” prezentacija Saulkrastu pasvaldiba.
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4. APMEKLETAJU MONITORINGS
AIZSARGAJAMAS TERITORIJAS

Priekslikums: Ir jaievie$ vienots apmeklétaju monitorings Latvijas 1pasi aizsargajamas dabas
teritorijas (g.k. nacionalajos parkos, dabas parkos, aizsargajamo ainavu apvidos un no trisma
viedokla popularakajos dabas liegumos), kura mérkis bitu novértét apmeklétaju ietekmi uz
dabas vértibam, ka ari tirisma nozares socidlekonomisko devumu minétajas teritorijas. St
monitoringa sistémas ,,turétajs” un istenotajs butu Dabas aizsardzibas parvalde, sadarbibas
partneri — pasvaldibas, TIC, tarisma NVO.

Identificéta probléma: Latvija lidz Sim nav bijusi pieejami:

e Dati par tiristiem un to skaitu, kas apmeklée 1pasi aizsargajamas dabas teritorijas;

e Minétie dati nav pieejami ne valsts/regionu, ne ari atsevisku teritoriju griezuma.

Sobrid tirisms k3 vietéjas uznéméjdarbibas aktivitate vai ki viena no saimniekosanas
alternativam, tiek minéts daudzu 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju dabas aizsardzibas planos.
Latvija nav institlcijas, kas vac un apkopo datus par apmekl€tajiem teritorijas, regionos un valsti
kopuma. Pieejami galvenokart tikai naktsmitnu vai atsevisku objektu, kuros tirgo biletes, statis-
tikas dati. EsoSie dati ir Joti sadrumstaloti un nepilnigi, turklat, loti reti ir sastopami tadi objekd;,
kur statistika ir pieejama ilgaka laika posma, kas liecinatu par tendencém un dazadu iekséjo un
aréjo faktoru ietekmi uz turisma plismam Sajas teritorijas. Nepietiekami tiek veikta art pieejamo
datu interpretacija un analize. Nezinot kaut aptuvenu kopéjo apmeklétaju skaitu un to plismu
galvenos virzienus, ir Joti grati spriest par tlrisma ietekmi uz dabas vértibam un minéto teritoriju
ekonomisko izaugsmi.

Priekslikuma pamatojums: Objektivaka turisma statistika palidzétu pilnvertigak planot konkrétu
Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju apsaimniekoSanas pasakumus, t.sk. veidot pardomatu
infrastrukttru. Ka ari risinat ar tdrisma attistibu saistitus jautajumus So teritoriju pasvaldibas.

SNP piemérs — Sliteres nacionala parka tirisma
monitoringa metodologijas vadlinijas.

http://www.celotajs.lv/cont/prof/proj/PolProp/Dokumenti/1.ver-
sion_monitoring_methodology LV.pdf (7.42 Mb, 54 Ipp.).

Metodologija aprakstitas un analizétas Sliteres nacionalaja parka
pielietotds apmeklétaju monitoringa metodes no 2009. — 2011.
gadam, t.i. — vizuala objektu novérosana, parauglaukumu izveide,
elektroniska apmeklétaju uzskaite, intervijas, aptaujas. Analizéti
pielietoto metozu iegitie dati, aprakstot tirisma ietekmes vides,
ekonomiskos un socialos aspektus.

Priekslikumu sabiedriska apspriesana un saskanosana ar ieinteresétajaém pusém:

e 11.05.2009. — Lauku celotdja specialisti seminara ,Sadarbiba jaunu tidrisma produktu
izveidei Kurzemé” ietvaros klatesoSos informé par planotajam apmeklétaju monito-
ringa metodém Sliteres nacionalaja parka (35 dalibnieki).

e 18.12.2009. — Lauku celotaja specialisti informé Politiskas uzraudzibas grupu par
izvéletajam apmeklétaju monitoringa metodém (11 dalibnieki).

e 07.07.2010. - Lauku celotaja specialisti informé Sliteres nacionala parka iedzivotajus,
uznéméjus, pasvaldibu un administrdaciju par pirmajiem apmeklétdju monitoringa
datiem Sliteres nacionadlaja parka (23 dalibnieki).

e 13.12.2010. — Lauku celotaja specialisti informé Politiskas uzraudzibas grupu par pirma-
jiem apmeklétaju monitoringa datiem un izvéléto metoZu efektivitati (11 dalibnieki).

I
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